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ABSTRACT: This study presents a comparison of the behavior of the reportative particles of two Southern
Tepehuan languages spoken in the Sierra of Durango, Mexico: O’dam and Au’dam. We take a functionalist
approach, taking into account systematized and published data of five sapook and five sapauk, which are a
narrative discursive genre specific to the Southern Tepehuans. We show differences in each language surrounding:
i) the number of reportatives, ii) their positional restrictions, and iii) distinct citational formula which utilize the
reportative particles. In addition, this study finds that the reportatives in O’dam show a broader range of functions
than those in Au dam, which we attribute to differences in their grammaticalization. Overall, this study contributes
to the relatively sparse comparative and grammatical work on evidentiality, both among Uto-Aztecan languages
and among languages more broadly.

KEYWORDS: Southern Tepehuan; Uto-Aztecan; Reportative; Evidential and Citative

RESUMEN: En este estudio se presenta una comparacién sobre el comportamiento de las marcas reportativas de
dos lenguas tepehuanas surefias, habladas en la Sierra de Durango, México: el o’dam y el au’dam; desde un
enfoque funcional, tomando en cuenta datos sistematizados y publicados de cinco sapook? y cinco sapauk, género
discursivo narrativo entre los tepehuanos del sur. Encontramos que cada lengua tiene especificaciones con
respecto a: i) los marcadores y su cantidad, ii) restricciones en su posicion vy iii) distinciones con respecto a la
férmula citativa en la que se incluyen. El estudio de las caracteristicas especificas de los marcadores reportativos
aporta a los escasos trabajos gramaticales sobre el tema. Ademas, este estudio advierte que la lengua o’dam
muestra una gama mas amplia de funciones y gramaticalizaciones que resultan periféricas en au’dam.
PALABRAS CLAVE: Tepehuano del sur; Yutoazteca; Reportativos; Evidencialidad y citativo

! Este estudio es resultado directo del proyecto: Analisis de la clausula compleja en dos lenguas surefias de la
familia yutoazteca: o’ damy audam (UNAM-DGAPA-PAPIIT IN402621).

2 Reyes, et. al. (2022: 16) definen al género discursivo sapook como “narraciones acerca de las acciones de los
antepasados y que describen la conformacion del mundo o de diferentes mundos, incluyendo sus respectivas
génesis y destrucciones”. En palabras del sefior Eugenio Morales sapook significa: “/...J lo que pasé antes, eso se
le Ilama sapook; lo que no se ve, a eso le llaman sapook; lo que pasé hace mucho, de lo que se habla, eso yo le
llamo sapook. Hay muchos sapook que hablan de los dioses, de esos hay muchos” [...] (Reyes et. al. 2022: 15).
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1. Introduccién

El tepehuano del sur es una lengua de la rama surefia de la familia yutoazteca (Miller
1984; Valifias 1993), hablada en el sur de Durango y en parte de los estados de Nayarit y
Zacatecas, México (Mapa 1) por aproximadamente 44,386 personas (INEGI 2020). La lengua
se compone de tres variantes dialectales: el tepehuano del sureste (Santa Maria de Ocotan y
Xoconoxtle, Santiago Teneraca, San Pedro Xicoras y San Francisco de Ocotén), el tepehuano
del suroeste (San Francisco de Lajas, San Bernardino Milpillas Chico y San Andrés Milpillas
Grande) y el tepehuano central (Santa Maria Magdalena de Taxicaringa). Esta investigacion
aborda el uso de la marca evidencial reportativa sap, en dos de estas tres variantes dialectales:
la lengua o 'dam (tepehuano del sureste) y la lengua au 'dam (tepehuano del suroeste).
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Mapa 1. Comunidades tepehuanes y sus linderos (Reyes 2018: 55)

Se dice que la lengua de una comunidad tiene configurada una visién particular del
mundo Yy representa la forma en que los hablantes conceptualizan su realidad (Parra 1988: 11;
Torres 2013: 11), y ésta decide qué categorias necesita marcar gramaticalmente para ser
estudiada en sus propios términos (Boas 1911: 32). Una muestra de esto es que, aunque, si bien
todas las lenguas presentan diversos mecanismos para marcar la fuente de informacion, no
todas lo hacen mediante una particula o marca morfolégica (Aikhenvald y Dixon 2003: 01;
Aikhenvald 2004: xii). Solamente un cuarto de las lenguas del mundo exhiben un sistema de
formas especificas cuyo contenido semantico-pragmatico hace referencia a la fuente de la
informacion transmitida en el discurso, es decir, marcan gramaticalmente la fuente de la
informacién, mientras que el resto de las lenguas del mundo utilizan medios Iéxicos que no
siempre se consideran como parte del estudio del fendmeno de la evidencialidad, como lo son
el uso de verbos dicendi o adverbios para expresar la fuente de informacién (Lazard 2001: 360;
Aikhenvald y Dixon 2003: 18). Por esta razon, es primordial ofrecer un analisis de los
reportativos en el o 'dam y el au’dam, resaltando las similitudes y diferencias que se presentan,
puesto que existen pocos estudios en la familia yutoazteca sobre este tipo de marcas; ademas
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resulta sumamente interesante que dos variantes dialectales exhiban comportamientos diversos
en torno a la gramaticalizacion de la evidencia reportada.

Metodolégicamente, utilizaremos datos sistematizados y publicados de las lenguas
o’damy au’dam (Garcia Salido y Reyes 2015; Reyes; Garcia Salido y Soto 2022; Garcia Salido
2018; Garcia Salido; Arellano y Everdell 2021; Garcia Salido y Flores 2023). Los datos de la
lengua o’dam provienen de cinco sapook publicados en el libro ‘Historias de creacion y
destruccion. Cosmologia o’dam a través del sapook, un género discursivo’ de Reyes; Garcia
Salido y Soto (2022), mientras que los datos analizados en el caso de la lengua au’dam
provienen de los textos publicados de Garcia Salido (2018) y Garcia Salido y Flores (2023),
asi como de otros textos del corpus de Garcia Salido (2016-2019); también utilizaremos
elicitacion para mostrar evidencias negativas.

Tabla 1. Datos de textos de o’dam Yy au’dam

Afio de
Texto Duracion Clausulas Lugar de grabacion . Comunidad
recopilacion
Luis
La Creacion del Echeverria,
16:51 350 o’dam 2021
Mundo Mpo. De
Suchil, Dgo.
Los gigantes o’dam
] 08:39 184 2020 Juktir
sin trasero
El fin del o’dam
06:57 118 2010 Juktir
mundo
La muchacha o’dam
16:59 323 2010 Juktir
maiz
Gu Ju’ulh 07:52 206 o’dam 2012 Juktir
) B San Francisco
Gi bapaujis 12:24 144 au’dam 2018 )
de Lajas
- San Francisco
Gi jau 06:32 165 au’dam 2018 ]
de Lajas
La mujer y el au’dam San Francisco
] 06:38 118 2018 )
agua caliente de Lajas
au’dam San Francisco
El sapo 59:27 954 2018 )
de Lajas
au’dam San Francisco
El venado 13:52 219 2018 )
de Lajas
- au’dam San Francisco
El entierro 14:08 209 2018 )
de Lajas

2. La evidencialidad

El concepto de evidencia como una categoria semantica o gramatical ha existido en los
circulos americanistas durante varias generaciones; no obstante, el nombrar a la categoria con
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la etiqueta de EVIDENCIAL es relativamente reciente (Jacobsen 1986: 03). Existe un amplio
acuerdo en la definicion nocional de la evidencialidad como categoria gramatical que expresa
la fuente de evidencia de una proposicion (Peterson; Déchaine y Sauerland 2010: 01); sin
embargo, existen diferentes posturas en cuanto a el alcance y las propiedades de dicha categoria
(Boye 2010: 290), que muestra la manera en que los hablantes inscriben en sus enunciados
la fuente y el modo en que ha sido adquirida la informacion enunciada independientemente
del grado de certeza que se tiene (modalidad epistémica). Al igual que otras categorias
linguisticas (por ejemplo, aspecto, modo, etc.), existe una considerable confusion y varios
desacuerdos en cuanto a si la evidencialidad es una categoria gramatical, que se presenta en
solo algunas lenguas del mundo o si es una categoria seméantica que puede tener realizaciones
Iéxicas, gramaticales o parafrasticas (Jacobsen 1986: 03). Si bien todas las lenguas marcan la
fuente de informacion de distintas maneras, el marcado gramatical puede revelar patrones que
podrian no verse al incluir elementos Iéxicos de clase abierta como son los verbos, sustantivos
y adjetivos; ya que, aungue existen muchos tipos de evidencia concebibles, existen patrones de
manera cruzada entre los tipos de sistemas de evidencialidad y los tipos de fuente de
informacion gramaticalizados (Willett 1988; Aikhenvald 2004; Speas 2008).

Se reconoce a Franz Boas por ser uno de los primeros antrop6logos en proponer una
categoria gramatical para un grupo de sufijos que expresan la fuente del conocimiento subjetivo,
como son los rumores o suefios (Boas 1911: 443). Boas muestra en su texto Handbook of
American Indian Languages que este fenémeno no era un hecho aislado y que en la mayoria de
las lenguas indoamericanas se presentaban marcas similares por lo que comienza a estudiarse
esta tematica gradualmente en las lenguas del norte (Aikhenvald 2004: 13). En afios posteriores,
otros autores como Sapir (1914, 1921) y Swadesh (1939) ubican el fendmeno de la
evidencialidad como parte de las categorias temporales-modales de las lenguas, siendo Jakobson
quien nombra como “evidencial” a la categoria gramatical que hace referencia a la fuente de la
informacion gramaticalizada, e incluye no sélo la informacidn reportada, citada o experimentada,
sino también la inferida dentro de esta categoria (Jakobson 1957: 135). Bybee (1985) incluye la
evidencialidad como parte de la modalidad y un afio mas tarde Palmer (1986) publica Mood and
modality en el que categoriza a la evidencialidad como una subcategoria de la modalidad distinta
a la modalidad epistémica. En este mismo afio, Chafe y Nichols publican Evidentially: The
linguistic coding of epistemology, en donde se muestra la falta de consenso en cuanto a la
caracterizacion de la evidencialidad como categoria gramatical o semantica, por lo que se
propone una serie de caracteristicas para distinguir a los evidenciales de otras marcas que
parecieran serlo (Anderson 1986: 273-272) y abordar la tematica de manera tipoldgica. En 1988,
Willett menciona que la evidencialidad es un fenémeno de dominio seméantico modal, siguiendo
la postura de Palmer (1986) y propone una primera clasificacion de tipos de evidencialidad.

Es en 2001, que se lleva a cabo en el Centro de Investigacion de Tipologia Linguistica
de la Universidad La Trobe, el primer Taller Internacional sobre Evidencialidad del cual se
desprende el libro Studies in evidentiality en el que Aikhenvald define la evidencialidad como
“una categoria gramatical que expresa la fuente de informacion” (Aikhenvald 2004: 01). Este
seria el primero de varios volimenes de Aikhenvald sobre este fendmeno (2003, 2004, 2018,
2021) que abordan el tema de manera tipoldgica y muestran que la evidencialidad es un
fendmeno comun que no ha sido suficientemente estudiado en las lenguas del mundo. Uno de
los grandes aportes de estos volimenes es la clasificacion de los evidenciales que se ha
retomado en diversas lenguas.

A pesar de que cada vez son mas los trabajos sobre la evidencialidad que han abordado
la tematica desde diversas perspectivas y niveles de analisis; podemos resaltar los trabajos
tipologicos de Aikhenvald (2004, 2018 y 2021); Chafe y Nichols (1986); Sun (2018); Peterson
Déchaine y Sauerland (2010); Torres (2013); los trabajos sobre la interfaz sintaxis-semantica
de los evidenciales de: Palmer (1986); Mushin (2001); Lazard (2001); Speas (2008, 2010 y
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2018); Hanks (2008 y 2012); Boye (2010); Buchstaller y Fox (2012); Van Alphen (2012);
Buchstaller (2013); Vanderbiesen (2016) y Murray (2017). Trabajos sobre reportativos y
citativos como los de Anderson (1986); Clark y Gerrig (1990); de Haan (1999 y 2008); Dendale
y Tasmowski (2001); Diewald y Smirnova (2010 y 2013); Curiel (2016 y 2018) y AnderBois
(2019). Asi como los trabajos sobre evidencialidad en lenguas yutoaztecas de Thornes (2018);
Villalpando (2021); Villalpando y Guerrero (2022), asi como los trabajos sobre evidencialidad
y reportativos de lenguas tepehuanas como los de: Willett (1988); Garcia Salido (2014b);
Castillo (2017 y 2021); y Flores (2023).

La evidencialidad sigue siendo una de las categorias con menos consenso; debido a que
los sistemas de evidencialidad difieren en su forma (morfemas libres o ligados, particulas
libres, cliticos, etc.), posicion (variacion en cuanto a la obligatoriedad de su aparicion) y
complejidad, pues algunas lenguas cuentan con una o dos marcas gramaticales, mientras que
otras cuentan con cinco, seis 0 incluso mas términos para marcar la fuente de informacion
(Aikhenvald, 2004:03).

2.1 Los evidenciales reportativos

La evidencialidad del tipo reportada refiere a la informacion obtenida de otra persona
con o sin indicacion de la fuente exacta del informe (Aikhenvald 2004: 177). Este tipo de
evidencialidad es una de las mas extendidas en todo el mundo y tiende a ser semanticamente
bastante uniforme (Aikhenvald 2004: 31). Las lenguas tienen diversas formas para informar lo
que alguien mas dijo, de manera que el orador puede usar sus propias palabras o citar a la otra
persona palabra por palabra; estas estrategias suelen ser funcionalmente similares a los
reportativos o citativos (Aikhenvald 2004: 132), por ello, en este tipo de evidencia existe una
mediacién entre dos eventos de habla, el actual y el que es la fuente efectiva del enunciado
(Hanks 2008: 06). La evidencia de tipo reportada distingue entre tres tipos: reportativos,
rumores y citas (Aikhenvald 2004: 25); entendemos por rumores a aquella informacién sin
referencia clara a la fuente, y aunque la diferenciacion entre evidenciales reportativos y
citativos no ha sido del todo clara, podemos decir que la evidencia, cuyo significado es un
reporte verbal, que implica una reformulacién se denomina “reportativo”, mientras que se
reserva el término “citativo” para la evidencia reportada que involucra una indicacion exacta
de quién proporciond la informacién y donde no se hace una reformulacion del discurso
reportado (Aikhenvald 2004: 25). A nivel de acto de habla debemos tomar en cuenta que las
citas implican un cambio a un hablante secundario que incrusta en su propia voz el discurso
producido por la voz del narrador original (Buchstaller 2013: 37; Harmes 2017: 158;
Aikhenvald 2004: 58) por medio de lo que Bakhtin (1986) llama “voz multiple” o “polifonia”
de voz. A continuacion, resumimos las caracteristicas entre citar y reportar informacion
(Aikhenvald 2004; Buchstaller 2013; Diewald y Smirnova 2013 y Harmes 2017):
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Tabla 2. Diferencias entre citar y reportar informacion (Elaboracidn propia a partir de Aikhenvald 2004;
Buchstaller 2013; Diewald y Smirnova 2013 y Harmes 2017)

Citar informacion Reportar informacion

Significa que el hablante est4 repitiendo exactamente

lo que dijo otra persona lo mas fiel posible, es decir, Implica la reformulacion del
que no implica una reformulacion del discurso discurso reportado
citado

No necesariamente se conoce la
Se conoce la fuente de informacién o al menos la
referencia de quién lo dijo, es decir

referencia
la fuente de informacion
Implica cambios de voz a un hablante secundario que No se establece la fuente de
puede o no coincidir con el enunciador informacion explicitamente

Comunmente no se acomparia de
Prototipicamente se acompafia por un verbo dicendi
los verbos dicendi

Los reportativos pueden definirse como elementos que justifican el uso de una
proposicion por parte de un hablante que es ajeno a la fuente por medio de la cual se produjo
la frase original, y que tiene acceso a esta proposicion solamente de manera indirecta
(Vanderbiesen 2016: 45), ya sea porque desconoce la proposicién directa, o bien porque no
sabe exactamente quién fue el primer enunciador; es por ello, que se ha descrito que los
reportativos hacen referencia implicita a la actitud del hablante con respecto a la informacién
o que pueden ser usados para “evadir o cambiar” la responsabilidad de la informacion cuando
los hechos relacionados se consideran poco confiables (Aikhenvald 2004: 180), y aunque esto
se relaciona frecuentemente con las posturas de traslape entre la modalidad epistémica y la
evidencialidad por algunos autores como van der Auwera y Plungian (1998: 95), la cuestion
del traslape no responde a si los evidenciales tienen o no carga epistémica, sino a los actos de
habla y a los juicios epistémicos, ya que mientras la modalidad epistémica muestra la actitud
del hablante con respecto a la proposicién, el valor epistémico de los evidenciales no lo da el
mismo hablante o ejecutante del enunciado, sino que el juicio epistémico respecto a la
veracidad, lo hace el oyente respecto a la fuente de informacion, es por ello, que en ocasiones
ambas categorias conviven constantemente en las proposiciones como veremos a continuacion
en el caso del o 'dam y del au’dam.
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3. Caracteristicas tipoldgicas del o’dam vy el au’dam?
3.1.1 Orden de palabra en o’dam

La lengua o’dam cuenta con un orden predominante de verbo inicial (VOS, Willett
1991; Garcia Salido 2014), como se muestra en (1a); sin embargo, esta lengua ain presenta
caracteristicas de nucleo final (Garcia Salido 2017: 83), como lo son: 1) el uso de las
posposiciones (1b), y 2) la particula interrogativa polar en posicion final (1c).

\ O S

(la) Ja’p sap titda gu ja’nni-’n gu ubii
MOD REP  DECIR.PFV DET hermana-INL DET  mujer
‘Asi, segun, la mujer le dijo a su hermana.’
(Text_092011_MMC_GGS_ElSantoSantiago, 07:05)

(Ib) Cham jixkat fiio’-dha-’ifi nobi’-ram
NEG nunca hablar-ArL-1SG.SUJ mano-POSP:sobre.parte.cuerpo
‘Nunca lo voy a saludar en la mano.’
(Text_092010_MSM_GGS_Lavidatepehuana, 05:02)

Ademas, esta lengua es de marcacion en el nlcleo, ya que los argumentos centrales se encuentran
flexionados en los nucleos verbales por medio de los indices de persona que podemos ver en la
Tabla 3 (1b-c). En las oraciones transitivas el pronombre de sujeto se encuentra ligado al verbo
en forma de un sufijo, mientras que el objeto se encuentra como un prefijo.

(1c) Jup jiA-chitda gu jifi-abuil
IT 1sG.oBJ-decir.PFV  DET  POS:1sG-abuela
ya’ ba-ai-pich=a
DIR:aqui cmP-llegar-2sG.Sud.PFV=Q

‘Me preguntd de nuevo mi abuela: ;ya llegaste?’
(Text050 102010 CSC_GGS_Suvidacuandoeranifia, 3:24)

3.1.2 Alineamiento y marcacion en o’dam

Tabla 3. Pronominales en el o ’dam (Garcia Salido et al. 2023: 145)

Pronombres de Marcas de persona
rson Sujeto perfectivo
persona Sujeto ligado Objeto primario
1SG Af -ifi, —(a)f (jHh- =fiich
25G ap -‘ap, (a)p (juym- =pich

3 Abreviaturas: 1: Primera persona gramatical; 2: Segunda persona gramatical; 3: Tercera persona gramatical,
ADV: Adverbio; ADVR: Adverbial; AFIRM: Afirmativo; APL: Aplicativo; ART: Articulo; cmp: Completivo; CONT:
Continuativo; cop: Cépula; DEM: Demostrativo; DEM.DIST: Demostrativo distal; DIR: Direccional; DUR: Durativo;
EST: Estativo; EVID.DIR: Evidencial directo; EXCLM: Exclamacidn; Foc: Foco; IMP: Imperativo; INC: Inceptivo;
IND: Indicando; INFR: Inferencial; INL: Inalienable; INTG: Interrogativo; IPFV: Imperfectivo; IRR: Irrealis; IT:
Iterativo; MD: Marcador discursivo; MED: Media; MIR: Mirativo; MoD: Modal; NEG: Negacion; NMLZ:
Nominalizador; 0BJ: Objeto; PFV: Perfectivo; pL: Plural; POSP: Posposicion; PROG: Progresivo; PRS: Presente; REP:
Reportativo; REP.IC: Reportativo informacion conocida; RET: Retdrico; SEC: Secuencial; SG: Singular; SUB:
Subordinador; suJ: Sujeto; vBLZz: Verbalizador.

LIAMES, Campinas, SP, v. 24, 1-28, e024013, 2024 7



GARCIA SALIDO & FLORES CHAZARO - ESTRATEGIAS DE HABLA REPORTADA...

3SG dhi’ -0 g - =t
1PL ach -‘ich, (a)ch (ji)ch- =chich
2PL apim -(‘)(@)apim jam- =pimit
3PL dhi’am -()(a)(m) ja- =mit

El o’dam es una lengua con alineamiento nominativo-acusativo (Garcia Salido 2017:
84), esto se codifica a través del sistema pronominal de la lengua (Tabla 3). En (2a) podemos
observar una oracion intransitiva con el verbo correr en la que se codifica al participante sujeto
por medio del pronombre libre afi. Ademas, podemos observar en (2a-2c) que en el caso de
oraciones transitivas como el caso de (2b) con el verbo golpear, o en el caso de (2c) con el
verbo dar el participante se codifica por medio de pronombres ligados. Asimismo, en estos
ejemplos podemos observar que el mismo pronombre ja de tercera persona plural marca tanto
al objeto directo en (2b), como al objeto indirecto en (2c).

(2a) Bhiji ja’p  UX-chir afn mimlhi-dha’
DIR:alli.arriba MmoD  arbol-pPosp:entre 1SG.suJ correr-APL
‘Corria entre los arboles.’
(Text 092010 TSC GGS_nar ilhich ka’, 07:01)

(2b)  Ja-gibimi-ji-ii
1sG.oBJ-golpear-DC-3PL.SUJ
“Yo los golpee.’
(Elicitacion_072016_IA_GGS)

(2c) Sap bhai’ ah tu-ja-mak’da’-ifi gu
REP.ID DIR 15G.suUJ DUR-3PL.OBJ-dar-CONT-1SG.SUJ DET
ta-toxkolh

RED:PL-puUerco

‘Entonces, yo ahi les voy a dar de comer a los puercos.’
(Text 092010 TSC_GGS nar ilhich ka’, 05:52)

Como muestra Garcia Salido en estos ejemplos (2017: 83-84) los sujetos de los verbos
intransitivos y transitivos se codifican de la misma manera y de manera distinta que los objetos
de los verbos transitivos, por lo que o 'dam tiene un alineamiento nominativo acusativo.

3.2 Caracteristicas gramaticales bésicas en au’dam.

El au’dam es una lengua aglutinante con una cantidad considerable de fusion que
favorece la formacion de palabras morfolégicamente complejas, en donde cada elemento de
significado es expresado por su propio morfema, como se muestra en (3).

3 mui am sap  ba-tu-biapt-ik

DEM  3PL.SUJ REP CMP-DUR-quedar-PUNCT
‘Por ahi segtn ya estaban quedados.” (Texto007_L_GGS 122016 _audam, 01:54)
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3.2.1 Orden de palabra en au’dam

Garcia Salido (2018: 34) realiz6 algunas observaciones dentro del corpus y muestra que
la lengua tiene preferencia por un orden predominantemente verbo inicial, verbo-objeto (VO)
para clausulas transitivas o verbo-sujeto (VS) para clausulas intransitivas. En (4) podemos
observar un orden verbo-objeto en la que el verbo transitivo bagam ‘buscar’ se encuentra
precediendo la frase nominal objeto gi kumpalhifi ‘el compadre’. Mientras que en (4)
observamos un orden verbo-sujeto, donde el verbo intransitivo baai ‘llegar’ se encuentra antes
de la frase nominal sujeto gi bhanai ‘el coyote’.

\ O

4) Ba-ga-m jaba’ gi kumpalhi-fi
CMP-buscar-PROG ~ SEC  DET  compadre-INL
‘Entonces ya fue a buscar a su compadre.’

(Text034_VCN_GGS_122016_au’dam, 01:36)

\% S
(5)  Amiki-n sap ba-ai gi bhanai
DEM.DIS-IMPR REP  CMP-llegar.prv DET  coyote

‘Por all4 el coyote lo alcanzo.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au 'dam, 01:45)

En el trabajo que hemos realizado podemos advertir que no sélo encontramos clausulas
con los drdenes VO y VS, sino también instancias donde el orden es sujeto-verbo-objeto
(SVO). En (6) podemos observar la frase nominal sujeto bauji ‘(el) oso’ localizada antes del
verbo transitivo ‘llevar’ jauda y de la frase nominal objeto gi bauji ‘la mujer’.

(6) Bauji pui’ sap, gi am sap ja-uda gi ubi
0so  asi REP  ART  3PL.SUJ REP 3pPL.OBJ-llevar DET  mujer
‘Los osos segun se llevaban a las mujeres.’

(Texto007_L_GGS_122016_au dam, 00:12)

El tema del orden aun sigue en debate, en un trabajo mas reciente de Everdell y Garcia
Salido (2022) se sefiala que en au 'dam ningun elemento es obligatorio (excepto el verbo), por
lo que hay que hacer un estudio profundo del orden de esta lengua, ya que la lengua podria
tener un orden mas flexible.

3.2.2 Alineamiento y marcacion en au’dam

Tabla 4. Pronominales en el au’dam (Garcia Salido et al. 2023: 145)

Pronombres de Marcas de persona
Sujeto perfectivo
persona Sujeto ligado Objeto primario
1SG Aifn -l if- =fiich
25G ap -pi (@)m- =pich
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3SG gi’ -0 J - =t
1PL aich -chi ich- =chich
2PL apim -pami jam- =mit
3PL gi’'mi -mi ja- =mit

El au’dam es una lengua de marcacion en el nlcleo (Garcia Salido 2018: 35), ya que
los indices de persona, que podemos ver en la Tabla 4, se indexan al verbo, como podemos
observar en los ejemplos de (7) a (10). En (7 y 8) podemos observar que en las oraciones
transitivas el pronombre de sujeto se encuentra ligado al verbo en forma de un sufijo, mientras
que el objeto se encuentra como un prefijo. Asimismo, el au’dam es una lengua de objeto
primario, ya que marca tanto al objeto directo (véase ejemplo 7) como el objeto indirecto (véase
ejemplo 8) de la misma manera, es decir, el verbo marca solo a uno de los objetos.

(7 Am-kukmi-afii gi=pich ba-ifi-iat
2SG.0BJ-Cazar.IRR-1SG.SUJ  mucho=2SG.SUJ.PFV CMP-1SG.OBJ-mentir.PFV.APL
Te voy a cazar, ya me mentiste mucho.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au'dam, 03:16)

(8) Mad pix  bhai-ba-xi-fi-buidh sap ap
uno  MIR  DIR-CMP-IMP-1SG.OBJ-aventar.PRS REP  2SG.SUJ
tidda
decir.prv

‘Uno ya nomads aviéntame, segun le dijo.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au 'dam, 00:52)

La lengua cuenta con un juego de pronombres libres (véase Tabla 4) para marcar al sujeto en
oraciones intransitivas como podemos ver en el ejemplo (9) en donde el participante sujeto de
la oracion aifi ‘primera persona singular’ aparece en su forma libre. Mientras que por otra parte
cuenta con un set de marcas de persona que aparecen ligadas al verbo en forma de sufijos para
marcar al sujeto de oraciones transitivas como podemos ver en los ejemplos (7 y 10). En el
au’dam, la tercera persona, no es marcada ni como sujeto sufijado al verbo, ni en los casos de
objeto primario.

(9 Aif mientras ki-bau-ka
1sG.sul mientras PERF-acostar-esT

‘Yo mientras voy a estar acostado.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au 'dam, 00:29)

En cuanto a la morfologia presente en los nominales, se encuentra el uso de pronombres
de posesion en el nucleo en (10) y el nimero plural mediante la reduplicacion en (11), mientras
que en los verbos se exhiben marcas aspectuales (12).

(10) Jiam na=@-gi’ in-kumpalh yia’ in-mandar
NEG SUB=3SG.SUJ-ADVR PO0S.1sG-compadre  DEM.PROX 1sG.oBJ-mandar

‘No porque mi compadre aqui me mando.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au 'dam, 03:57)
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(11) Ba~paujis pui’ sap gi am sap ja-u’u-da
RED:PL~0SO asi ~ REP DET  3PL.SUJ REP  3PL.OBJ-llevar-cONT
gi ubii
DET  mujer

‘Los osos segun se llevaban a las mujeres.’
(Texto007_L_GGS_122016_au 'dam, 00:12)

(12) Mas ap ta-tut maxik na=gi xibi
mas  2PL.SUJ DUR-parar  claramente = SUB=ADVR  ahora
antir  ba-ta-parau-chich
todo CMP-DUR-destruir-1pL.SUJ.PFV
‘Mas cosas habia, ahorita ya no hay nada porque todo lo destruimos.’
(Texto007_L_GGS_122016_au dam, 06:04)

Como Garcia Salido (2018: 36) argumenta en el au’dam, las frases nominales no
reflejan caso, ni morfoldgica, ni posicion, sino que sus relaciones gramaticales son codificadas
a través de los pronombres de sujeto y objeto, exhibiendo un sistema nominativo-acusativo.
Algunos ejemplos para ilustrar el sistema nominativo-acusativo se ilustran en los ejemplos de
(13) y (14). Enel ejemplo (13) podemos observar una oracion intransitiva con el verbo ‘acostar’
en la que se encuentra marcado el participante sujeto con el pronombre aifi de ‘primera persona
singular’ en su forma libre, mientras que en el ejemplo (14), el sujeto se encuentra ligado -afii
sufijado al verbo transitivo kukmi ‘cazar’. En esta misma oracion se observa que en el au 'dam
el objeto se codifica como prefijo tanto del verbo ba-ifi-iat ‘mentir’ como en el verbo kukmi
‘cazar’. Este par de ejemplos confirman que los sujetos de los verbos intransitivos y transitivos
se codifican de la misma manera y de manera distinta que los objetos de los verbos transitivos,
por lo que au 'dam tiene un alineamiento nominativo acusativo.

(13) Aif mientras ki-bau-ka
1sG.suJ mientras PERF-acostar-esT

‘Yo mientras voy a estar acostado.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au 'dam, 00:29)

(14)  Am-kukmi-afi gi=pich ba-ifi-iat
2SG.0OBJ-Cazar.IRR-1SG.SUJ  Mucho=2SG.SUJ.PFV CMP-1SG.OBJ-mentir.PFV.APL

‘Te voy a cazar, ya me mentiste mucho.’
(Text034_VCN_GGS_122016_au 'dam, 03:16)

4. Los reportativos en o’dam y au’dam

Willett (1991: 62) muestra que el o’dam exhibe al menos cuatro tipos de marcas
evidenciales en su gramatica del tepehuano del sureste, mientras que Garcia Salido (2014a)
propone dos marcas mas que atienden a la fuente de informacion; sin embargo, actualmente,
estas marcas estan siendo investigadas como marcas de modalidad en las lenguas o’dam y
au’dam (Garcia Salido y Everdell 2023; Flores 2023; Flores en proceso).

Entre los evidenciales de la lengua o 'dam se encuentran los reportativos sak y sap cuya
diferencia en términos de Willett radica en si la informacién era o no conocida por el oyente
previamente (Willett 1991: 163; Garcia Salido 2014a, 2016, 2018; Castillo 2021). De acuerdo
con Garcia Salido (2014a), Garcia Salido y Reyes (2011) sap parece provenir histéricamente
del verbo sopkia ‘contar o narrar’. Recientemente, se ha postulado que la diferencia entre sak
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y sap radica en si la experiencia fue compartida por los interlocutores, de manera que en (15)
se usa sak cuando tanto el hablante como el oyente experimentaron directamente lo que se
esta reportando, y en (16) se usa sap cuando el hablante y el oyente no tienen experiencia
directa con la informacidn ni con el evento que se esta reportando (Garcia Salido 2023; Garcia
Salido y Everdell 2023).

El ejemplo (15) es la primera linea del sapook “La muchacha maiz” contada por Don
Trinidad Morales, a quien previamente se le solicito explicitamente que contara la historia del
maiz; tema que ya era conocido por su interlocutor, y que al comenzar a contarla utiliza el
evidencial sak y no el esperado sap (Reyes et al. 2022), pues el tema del evento reportado fue
acordado previamente. Este comportamiento contrasta con el ejemplo (16) en el que se acordo
previamente con Dofia Paula grabar una conversacion y ella a su vez acordo6 previamente con
cuatro sefioras grabar dicha conversacion. El ejemplo (16) ocurre momentos previos al inicio
de la grabacion cuando las sefioras que estaban ahi se encontraban distraidas, la entrevistadora
se estaba preparando y la Sefiora Paula les dijo “que ya hablemos porque ya (sefialando a la
entrevistadora haciendo referencia a que se encontraba lista para grabar)”. En este caso la frase
incluye a sap debido a que solo Dofia Paula se percatd de que la investigadora estaba
esperandolas para grabar.

(15 O’dam
Gui’ na sak ’ix-ka-’ pix
DEM.DIST SUB  REP.IC planta-EST-IRR MIR

gu turasno
ART  durazno

‘El que tenia plantados duraznos (del que hablamos mas temprano).’
(Reyes et al. 2022: 147)

(16) O’dam
Mi’  sap ba-tua’ga’-ich na=3J-gu’
DEM REP.IC cMp-hablar-1pL.SuUJ SUB=3SG.SUJ-ADVR
mi’ bhai’ ba-m-...
DEM DEM CMP-MED

‘Ok empecemos a hablar porque ya esta lista (senalando a Gaby).’
(Garcia Salido, 2010, base de datos)

La lengua au’dam como podemos ver en la Tabla 5, a diferencia de la lengua o 'dam
(Willett 1991: 161), cuenta solamente con la particula reportativa sap que proviene del verbo
sapauk ‘contar’, ‘narrar’, ‘platicar’ para reportar informacion adquirida por medio de alguien
mas.

Tabla 5. Marcas reportativas en o 'dam y au’dam (Flores 2023)

O’dam Au’dam
Reportativo Sak
Sap
Sap
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Tanto en o’dam como en au’dam el reportativo sap se traduce frecuentemente como ‘dicen’
‘segun’ o ‘dizque’, y no necesariamente se acompana de la referencia exacta de la fuente de
informacion como podemos ver en los ejemplos (17a) y (17b). Ademas, el reportativo sap se
situa preferentemente en una posicion preverbal como en (18a), (18b) y (18c) (Castillo 2021,
Garcia Salido y Everdell 2023; Flores 2023). No obstante, si bien en ambas lenguas puede
aparecer en otras posiciones dentro de la clausula, es decir al final de la clausula (17a) o antes
del nominal (17b), no es permitido que este irrumpa al interior de una frase nominal como
podemos observar en (19a) y (19b).

(17a)

(17b)

(18a)

(18b)

(18¢c)

(19a)

(19b)

O’dam
pui’ dhu ma  tu-m-jua dhu sap
MOD EVID.DIR MOD DUR-3MED-trabajar.prv EVID.DIR REP
‘Y asi se pusieron a trabajar, segan.’
(Reyes et al. 2022: 129)

Au’dam
Na sap gi bhanai tifliak
SUB REP  ART coyote hocico.abierto
‘Qué segun dicen que el coyote tenia el hocico abierto.’

(Garcia Salido. 2018: 52)
O’dam

Ba’ sap  ba-tu-xiotalh-cha-’am
SEC REP  CMP-DUR-mitote-VBLZ-3PL.SUJ
‘Dicen que estaban iniciando el mitote.’
(Garcia Salido, Everdell y Arellano 2021: 162)

O’dam
G¢’ sap gi'ir gu bakua
grande REP  crecer ART  guaje
‘Dicen que creci6 grande el guaje.’
(Reyes et al. 2022: 136)
Au’dam
Amika’ am sap tubaif
DEM.DIST 3PL.SUJ REP bajar.pFv

o] ubii  taraubifi-ki’d
ART  mujer lazo-pospP
‘De alla dicen que bajaron a la mujer con un lazo.’
(Garcia Salido y Flores 2022: 102)

O’dam
*G¢’ gi’ir gu sap  bakua
grande crecer ART REP  guaje
‘Lectura esperada: creci6 grande el guaje, segun.’
(Elicitada, Garcia Salido 2024)
Au’dam
*Gi  sap bauji muaa gi alhi

ART REP 0SO matar ART nifio
‘Lectura esperada: segun el oso mat6 al nifio.’

(Elicitada, Flores 2023: 98)
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4.1 Hilador de clausulas

En las lenguas o ’dam y au’dam el uso de sap no es obligatorio en cada clausula, pero
si es caracteristico de las historias dentro del género discursivo sapook (o 'dam) 0 sapauk
(au’dam), pues al usarse la particula sap se establece el marco para la interpretacion del resto
de la narracion, funcionando como hilador de clausulas (Garcia Salido 2014a; Flores 2023),
como se observa en las Tablas 6 y 7, respectivamente para cada lengua.

Tabla 6. Sap como hilador en la narracion ‘Gu ju 'ulh’ (Elaborada a partir de Reyes et al. 2022)

O’DAM ESPANOL
sap ba’ xi chuuki alh ganni ba ti nti’chgida’ ‘lo cargaba en la espalda y se ponia a
bhaja’p. bailar’.
Ba’ gu’ mo mi’ pix champai’ ma’tgilhia’ gu alhii ['Y de repente desaparecia el nifio’
na gu’ ba jugioka’, ‘porque se los comia’,
gu ba’ sap, ‘luego’,
yammi pai’ na aaya’ kiicham ‘llegaba con otra familia’
sap gu’ mi’ bhai’ ba aa’nda’ gu alhii ma’n ‘y les pedia otro nifio’
nam ba makia’. ‘para que le den’.
Gu’ sap ba’ usarka’ am gu o’dam gu bapoo ‘Pero como los 0’dam usaban lana’

Tabla 7. Sap como hilador en la narracion ‘Gi bapaujis’ (Elaborada a partir de Garcia Salido y Flores 2022)

AU’DAM ESPANOL
gi’ sap gi jai’ pui’ am jim ix boi nam bhai | ‘segun los otros venian por todo el camino
ba jii korian cuando se vinieron a Durango’
pui’ sap jaba’ gi sap ja ti gi alhii ‘asi pues vio a el nifio (tuvo hijos)’
juma’d sap mad’kam bus jaba’ ‘entonces uno salié humano’

gi’ sap gi jai’ am sap kasi ar bapaujis jaba’ | ‘entonces los otros eran casi 0sos’

amika’ am sap tubaii gi ubii taraubifikid ‘de alla bajaron a la mujer con un lazo’
gi’ sap mad xi bhik gi marad na gi mad ar | ‘segun se llevé a uno de sus hijos porque ya
mad’kam uno era humano’
gi jai’ jaba’ gi na mit bipid maxir am sap gi | ‘entonces los demas que nacieron primero,
ar bapaujis seglin eran 0sos’

‘segin nomas uno era humano, el que se

gi’ sap mad sap pix ar mad’kam gi nat bhik

llevo’

La Tabla 8 resume que en la lengua o’dam y au’dam el reportativo sap en calidad de
hilador se acompafa frecuentemente de otros marcadores discursivos como son: el articulo, la
marca discursiva, el subordinador, el secuencial, y el préstamo ‘entonces’ (Castillo 2021; Flores
2023). Este comportamiento ocurre en narraciones como historias o cuentos, en los que estos
elementos ayudan a dar ritmo y continuidad, sirviendo de nexo entre las clausulas. En el caso del
marcador discursivo, este indica que todo lo que se dice a continuacion es parte del discurso.
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Tabla 8. Elementos que acomparian al sap como hilador de clausula

O’dam Au’dam
Acrticulo gu’ Marca discursiva gi’
Subordinador na Subordinador na
Secuencial ba’ Secuencial jaba’
Préstamo ‘entonces’ Préstamo ‘entonces’

4.2 la formula citativa en o’dam y au’dam

El reportativo sap es usado en ambas lenguas dentro de lo que Willett (1991: 164) y
Castillo (2021: 90) llaman férmula citativa para reportar informacion de manera textual e
indicar que se esta citando directamente lo que alguien mas dijo, como en los ejemplos de (20)
y (21). Para propositos ilustrativos, la oracion citada se encuentra entre corchetes. Este uso del
reportativo esta restringido a contextos polifonicos donde indica cambios de voz y es
performativo, pues no solamente reporta discurso directo sin una reformulacion, sino que
mantiene la misma entonacién de quien el hablante escuché la informacion previamente
(Flores 2023). En el caso del ejemplo (21) podemos ver que se hace uso del reportativo dos
veces, dentro y fuera de los corchetes, esto se debe a que el reportativo tiene alcance sobre el
evento que se estd citando y el otro refiere a la formula citativa que describiremos
posteriormente.

(20) O’dam
Umbri ja’p sap titda [ba> moo afi
EXCL MOD REP.ID decir.PFv SEC  duda 1SG.SuJ
Dhi® moo jix=bhai’ duu- ji dhi’  na=ch]
DEM duda cop=bien hacer-bc DEM  SUB=1PL.SUJ
ya’  jifi-a na=t jifi-ma’isbhio’
DEM  1sG.oBJ-llegar SUB=3PL.SUJ.PFV 1sG.oBJ-sacar

‘Caray que ya le dijo: “pues a mi ¢l me hizo el bien”, que vino, pues me saco.’
(Castillo 2021: 85)

(21) Aw’dam

[Gi  jagi sap ix=iom ix=chakid-da]
ART vieja REP  COP=muy COP=bravo-CONT
sap ap tidda

REP  2SG.SUJ decir.prv

““La sefiora dicen que era muy brava”, le dijo.’
(Flores 2023: 90)

Aunque en ambas lenguas, la formula citativa frecuentemente se traduce al espafiol
como ‘le dijo’, ‘le dijeron’, ‘segun dijo’, ‘segun le dijo’ o ‘entonces que le dice’ (Garcia Salido
y Reyes 2015; Reyes et al. 2022), resulta muy interesante que Flores (2023) dé cuenta que en
el au’dam la formula citativa incluye en la mayoria de los casos la marca de segunda persona
ap traducida como tercera persona, argumentando que: 1) marca que el narrador no presencid
lo que esta diciendo, y 2) marca que ni el narrador ni el oyente se encuentran dentro de la
historia, como se muestra en los ejemplos (23), (25), y (27). Dentro de la frase citada en
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corchetes se pueden encontrar diversos tipos de actos de habla. En (22) y (23) tenemos un
ejemplo con una oracion declarativa; en (24) y (25) podemos observar una oracion
exclamativa; en (26) y (27) vemos un ejemplo con interrogacion.

(22) O’dam
[Af mo  jix=fa] ja’p sap Kkai’ch
1SG.SuJ MOD COP=gustar MOD REP  decCir.PFv

jia gu Ju’lh
RET ART Ju'lh
‘-Porque si me gusta-, eso dijo el Ju’ulh.’
(Reyes et al. 2022: 199)

(23) Awu’dam
[IA ikia’ mas] sap ap tidda
15G.SuJ cortar.IRR mas REP  2SG.SUJ decir.prv
‘-Voy a cortar mas- segun le dijo.’
(Garcia Salido 2018: 56)

(24) O’dam
[Uri sap mo  ko’ya-’-ich]
EXCLM REP  MOD MOrir-IRR-1PL.SUJ

ja’p sap kai’ch-am
MOD REP  decir-3pL.SUJ
‘iUri! pues que nos vamos a morir — dijeron.’
(Reyes et al. 2022: 121)

(25) Aw’dam

[ix=kig ix=i0] sap ap tidda

copP=bien cop=bueno REP  2SG.SUJ decir.prv

‘-jEsta bien bueno!- le dijo.’ (Garcia Salido 2018: 51)
(26) O’dam

[Kia’ jax  ach mo  du(ji) jich-dependeru-’]

ADVR como 1PL.SUJ MOD manera 1pL.oBJ-depender-IRR

ja’p sap kai’ch
MOD REP  decir
‘- ¢ O como nos podemos defender?, - dijo.’
(Reyes et al. 2022: 124)

(27) Aw’dam
[Ahhh iIXx=10=3a] sap ap tidda
INTERJ COP=bUENO=INTERG REP  2SG.SUJ decir
‘-jAh! ;esta bueno?-le decia.’
(Garcia Salido 2018: 55)

En los ejemplos (28) y (29) podemos observar que, aungue es posible negar al interior
de la frase citada, no podemos negar los evidenciales ni la formula citativa (30), esto obedece
a que los evidenciales reportativos acttan a nivel de clausula, es decir, es posible negar la
declaracion que estamos haciendo, pero no podemos negar la fuente de informacién. Por ello,
la negacién es una de las pruebas que han propuesto para identificar al evidencial de otras
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marcas que parecen serlo (Aikhenvald 2004), pues los evidenciales (o la fuente de informacién)
no se pueden negar, siendo (30) prueba de que sap y la férmula citativa indexan la fuente de
informacion en la frase y que sap es un verdadero evidencial.

(28) O’dam
[-Cham g mo cham jax  jich-dho-da-’]
NEG ART MOD NEG como 1PL.OBJ-hacer-CONT-IRR

ja’p sap kai’ch
MOD REP  decir
‘-Tal vez no podria hacernos nada- dijo.’
(Reyes et al. 2022: 129)

(29) Au’dam

[na=@-gi’ jiam ich-dham-ka-tim]
SUB=3SG.SUJ-ADVR NEG  POS:1PL-POSP:sObre-EST-NMLZ
sap ap tidda gi nui

REP  2SG.SUJ decir.prv ART  zopilote

‘Porque no es nuestro cielo segln le dijo el zopilote.’
(Garcia Salido 2018: 60)

(30) Au’dam
*[Gi  bauji kii gi alhi] sap jiam ap tidda
ART 0s0  morder ART nifio REP NEG  2SG.SUJ decir
Lectura esperada: El oso mordi6 al nifio, segtn no le dijo.
(Flores 2023: 98)

En el caso de la lengua au’dam, la frase citada ademas puede contener elementos
modales como lo son el modal ja’p que acomparia al sap en su contexto de reportativo en la
frase citada en (31), o bien utilizar el modal de presuposicion pui’ en el ejemplo (32). En el
caso de (31) ja’p marca que, aunque el hablante cree que eso paso, duda por diversos motivos
sobre la veracidad de esta informacién, por lo que facilmente la informacion puede ser
cuestionada o no ser compartida por el oyente (Flores en proceso). En el caso del ejemplo (32),
aparece el modal pui’ que aporta a la construccion a nivel de significado el sentido de ‘es cierto
que ocurrié’ o ‘es muy seguro que ocurra la accion o evento que se enuncia’. Este modal
implica experiencia tanto del hablante como del oyente de la informacion, ya sea por tratarse
de informacion que ambos conocen por haber sido antes pronunciada por el hablante sin un
cambio o reformulacion o por tratarse de informacion culturalmente compartida, siendo
evidente para todos los participantes presentes en la situacidn de habla (Flores en proceso).

(31) Au’dam

[Mi’ sap ja’p ba-jim jip] jaba am
DEM.MED REP MOD CMP-IR.PRS  descansar SEC 3PL.SUJ
sap ap tidda

REP  2SG.SUJ decir

‘-Por alli creo que dicen que ya se descanso, - ellos segun le dijeron.’
(Text044_VCN_GGS_122016_audam, 48: 46)

LIAMES, Campinas, SP, v. 24, 1-28, e024013, 2024 17



GARCIA SALIDO & FLORES CHAZARO - ESTRATEGIAS DE HABLA REPORTADA...

(32) Au’dam

[Pui’ amika ja golpiar el kompafier]
MOD DEM.DIS AFIRM golpear el compariero
sap ap tidda
REP  2SG.SUJ decir

‘-Es cierto que alla golpeaste a mis compafieros- segun le dijo.’
(Text040_VCN_GGS_122016_audam, 34: 57)

En los ejemplos (33) y (34) podemos observar que en ambas lenguas la oracion citada
también puede ser una clausula compleja.

(33) O’dam
[Af Jix=kit’ na=fi Jix=Maa] ja’p sap  kai’ch
15G.suJ copP=bien SuB=1sG.SUJ cop=gustar MOD REP  decir

‘Pues yo quiero del bueno- asi dijo.’
(Reyes et al. 2022: 211)

(34) Au’dam

[Gi  Dbauji ki gi alhi  na da-ka-t

ART 050  morder ART nifio SuB  sentar-EST-IPFV
amik uxchir] sap ap tidda

DEM.DIS monte REP  2SG.SUJ decir

‘El oso mordi¢ al nifio que estaba en el bosque, segun le dijo.’
(Elicitacibn_ MAFC_2021 audam)

Dentro de las frases citadas ademas de sap podemos encontrar otros evidenciales. En
0’dam podemos encontrar que por ejemplo en (35) el uso del evidencial directo dhu indica que
la informacion que se esta citando fue experimentada de primera mano, es decir, que la cita
textual la hace uno de los personajes y que este es testigo directo de lo declarado. Sin embargo,
dhu no es el unico evidencial que puede aparecer dentro de las citas, también el inferencial tak
en (36) aparece dentro de la frase citada para indicar que la informacion que estd citando
proviene de conjeturas, deducciones o incluso creencias derivadas a partir de otra informacion
que obtuvo el interlocutor citado, es decir el personaje.

(35 O’dam
[Dhu=afii’] ja’p sap kai’ch gu bii jun
EVID.DIR=1SG.SUJ MOD REP decir ART fino maiz
‘-Pues yo- respondi6 el amaranto’.
(Reyes et al. 2022: 158)

(36) O’dam
[Tak gu” dhi® i pimit junmai jia]
INFR ADVR DEM FOC  2PL.SUJ.PFV  junmai RET

ja’p sap Ja-ti’tda
MOD REP  3pPL.OBJ-decir
‘-Pues a él lo hicieron junma’n {verdad?. -les dijo’.
(Reyes et al. 2022: 214)

En el caso del au dam, Flores (2023) ha argumentado que en (37) y (38) aparece el evidencial
directo dik, indicando que la informacidn proviene de primera mano y que quien esta hablando
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es uno de los personajes que esta siendo testigo directo de los sucesos narrados, siendo esto
prueba del discurso polifonico, el cual puede extenderse también a los datos del o 'dam en (35)

y (36).

(37) Au’dam
[Dik jo] sap ap tidda
[EVID.DIR AFIRM ] REP  2SG.SUJ decir
‘Pues si, segtn le decia.’
(Flores 2023: 99)

(38) Au’dam
[Dik na gi iX=ta-bit] sap ap kai’ch
[EVID.DIR SUB ART  COP=DUR-pesado] REP  2SG.SUJ decir
‘Pues porque estd pesado, segun le decia.’

(Flores 2023: 99)

Por ultimo, el reportativo sap puede aparecer dos veces, tanto dentro de la declaracion
citada textualmente para marcar que se esta repitiendo informacion obtenida por medio de
alguien mas como podemos ver en los ejemplos (39) y (40). Aqui observamos que el
reportativo aparece dos veces, la primera dentro de la frase citada, y la segunda dentro de la
formula citativa, en estos casos suele ser traducida por los colaboradores como ‘dizque’, ya
gue no solamente cita de manera textual lo que dijo alguien mas, sino que marca alejamiento
por parte del hablante, debido a que esa informacion la obtuvo por medio de un reporte y no le
consta.

(39) O’dam
[J¢> sap jix=xibu’ bha-jtlhbia-’] ja’p sap kai’ch
AFIRM REP ~ COP=amargo DIR-Vviento-IRR MOD REP  decir

*-Si, que se viene un viento amargo- dijo.’
(Reyes et al. 2022: 214)

(40)  Au’dam

[Gi  jagi sap ix=iom ix=chakid-da,]
ART vieja REP  COP=muy cop=bravo-CONT
sap ap tidda

REP  2SG.SUJ decir.prv

‘La sefiora dicen que era muy brava- le dijo.’
(Flores 2023: 90)

Hasta ahora hemos hablado sobre los contextos de aparicion de la formula citativa, y
aunque el comportamiento en ambas lenguas es bastante uniforme; existen diferencias en
cuanto a los elementos que integran a la formula en cada lengua. Mientras en o’dam los
elementos solo remarcan la veracidad de la fuente de informacion, en au’dam se agrega una
marca de persona como estrategia performativa de situar al oyente dentro de la narracion.

4.2.1 Elementos que integran la formula citativa en el o’dam y en el au’dam
Como hemos visto en los ejemplos anteriores, el reportativo sap aparece dentro de la

formula citativa con otros elementos que lo vuelven mas especifico; podemos ver que
justamente se trata de aquellas caracteristicas que diferencian a nivel de acto de habla un
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reporte de una cita; dicho de otra forma, sap adquiere caracteristicas de un citativo por medio
de otros elementos, actuando como un citativo léxico que podria encontrarse en proceso de
gramaticalizacion (Flores 2023).

En el caso del o 'dam, Castillo (2021) retoma a Willett (1991) y sugiere que se necesita
una estructura que incluya los componentes de la Tabla 9 (un modal o el iterativo + verbo
dicendi + sap) para citar lo dicho por otros hablantes, pero no necesariamente manteniendo el
mismo orden en esta lista de posibilidades, segin la autora cuando sap se encuentra entre
paréntesis puede ubicarse antes o después de otros elementos en las combinaciones: ja’p sap
kaich, ja’p sap titda, (sap), pui’ titda (sap), (sap) pui’ kaich (sap), (sap) jup titda (sap), (sap)
jup kaich (sap). Castillo (2021: 92) menciona que esto se debe a que algunos elementos de la
férmula citativa son mas flexibles que otros; no obstante, no brinda ejemplos de todos los casos,
por lo que valdria la pena revisar su propuesta sobre el orden flexible de esta formula.

Tabla 9. Esquema de formula citativa en el o’dam (Castillo 2021: 90)

Otros elementos Verbo dicendi Evidencial
Jup ‘iterativo’ kai’ch

ja’p  ‘modal’ Sap
pui’  ‘modal’ titda

Realizamos una revisién en los diez textos publicados, y no encontramos algunas de
las combinaciones que Castillo sugiere; en particular, la combinacion sap + ja'p + verbo
dicendi no ocurre en ninguno de los 1181 ejemplos. La combinacion sap + ja’p ocurre solo en
dos contextos donde no se trata de la férmula citativa sino del reportativo como podemos ver
en (41); mientras que ja'p + sap + verbo dicendi, en ese orden especifico, es la combinacion
mas frecuente para citar informacion (42).

(41) O’dam
Mi> sap ja’p pai’ Dba-ji-chu
DEM REP MOD lugar CMP-INC-DUR
‘Luego, por ahi empezo...’
(Reyes et al. 2022: 141)

(42) O’dam
Bueno ba-jii-fiich ja’p sap kai’ch
bueno SEC-ir.PFV-1SG.SUJ.PFV MOD REP  decir

‘-Bueno, me voy- les respondid’.
(Reyes et al. 2022: 182)

En el caso del iterativo jup, la formula citativa (sap + jup + verbo dicendi) solo ocurrid
en este orden en tres de las 1181 clausulas y en contextos en los que marca iteracion hacia la
accion del verbo, como podemos ver en (43), el iterativo hace referencia a que construyo otra
casa, mientras que en (44) indica que es una accion iterativa dado que se esta repitiendo o
citando lo dicho anteriormente.
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(43) O’dam
Jumai sap jup tu ba’ki
otro REP IT algo casa

‘El hizo otra casa.’
(Reyes et al. 2022: 165)

(44) O’dam
maakob tanolh,
cuatro sol

2

‘Cuatro dias...

Maakob tanolh-kin  sap ba’ jup ti’tda gu chio’ni
cuatro sol-pospP REP SEC IT decir.pPrv ART  hombre
‘A los cuatro dias le dijo el hombre.’

(Reyes et al. 2022: 156)

Finalmente, el modal pui’ solamente aparecid dentro de la formula citativa en dos
ocasiones después del reportativo sap, como podemos ver en (45), donde el modal agrega
certeza hacia la construccion citada.

(45) O’dam
Gui’ na=gu’ dibir-bita’-dir
DEM.DIST SUB=ADVR tierra-abajo-POsP
sap bha fiok-im jia sap pui’ kai’ch

REP DIR  hablar-PROG RET REP  MOD decir
‘Nada mas que hablaba desde abajo de la tierra- decia.’
(Reyes et al. 2022: 218-219)

Nuestra revision indica que a diferencia de lo reportado por Castillo (2021), si hay un
orden preferido para la formula citativa (ja’p + sap + verbo dicendi) y el orden de los
elementos puede indicar diferentes funciones: i) que se estd empleando la formula citativa, o
ii) que se esta haciendo uso del reportativo (sap + ja p) con el modal para indicar ciertos grados
de certeza o duda en la proposicion.

Tabla 10. Esquema de férmula citativa en el o ’dam (Castillo 2021: 90)

Modal | Reportativo Otros elementos Verbo dicendi
ja’p
kai’ch
sap jup
titda
pui’

En el caso del au’dam el reportativo sap dentro de la formula citativa se puede
acompariar de una marca de primera (aifi) o segunda (ap) persona singular que, si bien puede
ser omitida, hace explicita la referencia hacia la persona que reporto la informacion. Ademas
de la marca de persona, la formula del au 'dam contiene un verbo dicendi (tidda 0 kai’ch) y una
marca modal (pui’ 0 ja’p) solo en los casos en que sap se acompafia de la primera persona
(Flores 2023).
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Tabla 11. Férmula citativa en el au’dam (Modificado de Flores 2023)

Reportativo (Marca de persona) Modal Verbo dicendi
pui’
aifl ‘primera persona singular’ tidda ‘decir’
sap ja’p

kai’ch ‘decir’

ap ‘segunda persona singular’

El uso de la marca de segunda persona dentro de la formula citativa en au 'dam resultaba
poco comun; no obstante, Flores (2023) mediante la elicitacion y pruebas lingiisticas da cuenta
que en contextos de habla cotidiana puede utilizarse la primera persona (46) y (47) bajo algunas
condiciones: a) que el contexto pragmatico lo permita, b) que los hablantes mantengan el tono
en que dijeron la frase citada originalmente, c) que la marca de primera persona se acomparie
del modal pui’y d) que se acompafie de alguno de los dos verbos dicendi que utiliza la lengua.
Generalmente el uso de primera persona dentro de la formula citativa aparece en contextos de
conversacion directa y no en historias, a menos que sean historias vividas directamente donde
el hablante es tanto el narrador de la historia como uno de los personajes.

Au’dam
(46) [Gi  Dbauji ki gi alhi] sap aif pui’  tidda
ART 0SO0  morder ART nifio REP  1SG.SUJ MOD decir

 “El oso mordi6 al nifio” segun yo dije.’ (lit. ‘El oso mordi¢6 al nifio, yo dije.’)
(Elicitacion_MAFC_07_2022_audam)

Au’dam
(47) [Juan i gi ux] sap aif pui’ tidda
Juan cortar ART  madera REP  1SG.SUJ MoD  decir

¢ “Juan cortd madera” segin yo dije.” (lit. ‘Juan corto madera, yo dije.”)
(Elicitacion_MAFC_07_2022_ audam)

La indexicalidad y la performatividad tienen gran influencia en las caracteristicas de la
férmula citativa, en particular en la ocurrencia de las marcas de persona, dado que una de las
caracteristicas mas comunes en las citas es la inclusion de elementos que tienen funciones
indexicales como lo son las marcas de persona para centrar la atencion del oyente en la cita y
permitir al hablante indicar cambios de voz (Bakhtin 1986; VoloSinov 1973; Buchstaller y Van
Alphen 2013: XV; Clark y Gerrig 1990: 802; Fox 2012: 245), sumado a que dentro del sapauk
esto acerca a los participantes en tiempo y espacio colocandolos en el tiempo de enunciacion
del sapauk.

De esta manera, proponemos, por un lado, que el orden de la formula del o ’dam no es
flexible como mencionan Castillo (2021) y Willett (1991) y, por otro, que la variacion en el
orden obedece a si el reportativo se encuentra o no dentro de la formula y a qué elementos esta
modificando. EI modal ja ’p es el elemento mas usado en compaiiia del reportativo y del verbo
dicendi, y el elemento que aparece en una posicion distinta respecto a las otras marcas (jup y
pui’). En el caso de la lengua au 'dam, el orden de los elementos de la formula citativa es rigido,
es decir, no puede ser intercambiado. En el ejemplo (48), sap se encuentra dentro de la formula
citativa y la posicion de los elementos es fija; mientras que en (49) podemos observar que, Si
posicionamos sap después del pronombre ap, la construccion se vuelve agramatical al invertir
el orden de la persona (Flores 2023), lo cual bien puede deberse a que la persona se esta
gramaticalizando dentro de la formula citativa.
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(48) Au’dam
[Jo] sap ap kai’ch
AFIRM REP  2SG.SUJ decir

“Si, segun le decia.’(literalmente: “si”)
(Flores 2023: 93)

(49) Aw’dam

*Veras xi-f-palhbui-dh ap /\ sap tidda

veras IMP-1SG.0OBJ-ayudar-APL 25G.SUJ REP  decir
(Elicitacion: Flores 2023: 94)

Lo que si es posible en ambas lenguas (50) y (51) es intercambiar el orden de toda la
férmula citativa en el discurso, de manera que la formula citativa puede aparecer después de la
frase citada o la frase citada puede aparecer despueés de la formula citativa, lo que indica que si
la estructura se mueve se tiene que mover toda la formula.

(50a) O’dam

Ah dhu jix=bhai’ ja’p sap  kai’ch

EXCLM EVID.DIR cop=bien MOD REP  decir

‘-Ah pues esta bien-, dijo.’

(Reyes et al. 2022: 210)

(50b) O’dam

Ja’p sap kai’ch-dha-’ bhai’ ji-¢ji

MOD REP  decir-APL-IRR DEM INC-llegar

‘Asi decia llegando.’
(Reyes et al. 2022: 200)

(51a) Awu’dam

[Gi  ibhi-f ta-ka-da-chi] sap ap
ART  frutos-INL DUR-COMEr.PRS-CONT-1PL.SUJ REP  2SG.SUJ
tidda

decir.prv

‘-Sus frutos vamos a estar comiendo, -le dijo.’
(Garcia Salido 2018: 55)

(51b) Awu’dam

Sap ap kai’ch-da gi ubii  [sap ix=takid
REP  2SG.SUJ decir-cCONT ART  mujer Rep  cop=fuerte
gi na=t gir gi bauji maraa]

MD  SUB=3SG.SUJ.PFV crecer.PFV.  ART 0s0  hijo

‘Segun decia la mujer que era bravo cuando creci6 el hijo del oso.’
(Garcia Salido y Flores 2022: 106)

El uso de la férmula citativa esta restringido como antes mencionamos a contextos
polifénicos, es decir, donde hay multiples voces. En estos contextos el hablante o locutor se
posiciona no sélo como el narrador, sino como un personaje de la historia misma. De manera
que en este tipo de frases tenemos dos sujetos discursivos, el primero es el narrador o locutor
que es el sujeto de toda la frase y el segundo es el enunciador que es quien hace la declaracién
citada originalmente. Aqui el sujeto o narrador es quien esta contando el sapook o sapauk, y el
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enunciador se refiere a quien dijo la proposicion dentro del relato; este segundo sujeto en la
mayoria de las frases no se encuentra especificado.

Conclusiones

En resumen, al contrastar los datos de o’dam y au’dam podemos encontrar ciertas
diferencias como el hecho de que el o ’dam tiene dos reportativos basados en la experiencia de
los interlocutores y el au’dam sélo tiene un reportativo. Ademas, el comportamiento de la
férmula citativa en el o ’dam es diferente de la formula del au dam (Tabla 9); por una parte, la
formula del au ’dam no permite cambios en el orden al interior de la misma, pero permite omitir
la marca de persona o el modal; es de esta omisidén que surge la pregunta ¢por qué se esta
omitiendo la persona en estas construcciones? o bien si se trata de una innovacion el agregar a
la persona. Es importante destacar que en este sentido el contexto sap + verbo dicendi podria
ser el reportativo mas el verbo de comunicacion ‘decir’, no obstante, debido a la funcién y
posicion en la que aparece, la hip6tesis es que se trata de la formula citativa, a lo que surge la
pregunta de si realmente es una omision o una tercera persona no marcada. Ademas, como
observamos el comportamiento de la férmula citativa del o ’dam present6 ciertas diferencias
respecto a lo descrito previamente, por lo que valdria la pena reanalizar en un estudio mas
profundo qué tan flexible es la férmula citativa del o 'dam.

Tabla 12. Diferencias entre las formulas citativas en o ’dam y au’dam

O’dam Au’dam

Orden rigido de los elementos | Orden rigido de los elementos
Orden de elementos ] o ] o
en la formula citativa en la formula citativa

_ . Es posible omitir elementos (la
o No es posible omitir elementos
Omision de elementos o marca de persona y el modal
en la formula citativa .
pueden omitirse)

Elementos que .
) ) Ja’p + sap+ jup o pui’ + verbo | Sap + persona+ modal + verbo
integran la formula ) ) ) )
o dicendi dicendi
citativa
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